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Beim zweiten Agais-Kolloquium in Liege 1988 hat O. Dickinson in seinem
programmatischen Konzept von der Entstehung der mykenischen Kultur die mitte1helladische
Zeit des griechischen Festlandes a1s eine Periode "des Stillstandes oder sogar der Stagnation"
bezeichnet, aus der erst Anregungen von auBen zu einer systemverandernden
Machtkonzentration und zu politischer Organisation gefiihrt haben 1. Aussagen zur sozialen
Struktur der mitte1helladischen Zeit mUssen sich, da Architektur und Siedlungswesen nur
ungenUgend bekannt sind, weitgehend auf die Grabanalyse stUtzen. Einige Neufunde der
letzten Jahre konnen Neues zum Verstandnis beitragen.

In Theben konnte bei Rettungsgrabungen im Bereich der Kadmeia ein gebautes
Steinkistengrab untersucht werden, das nur eine Bestattung enthielt 2. Die Beigaben des Toten
bestanden aus einem Schwert vom Typ A (nach Sandars), einer Lanzenspitze vom Typ
Sesk10, flinf Pfeilspitzen aus Obsidian und Silex, einem Messer und Eberzahnlamellen von
einem Helm. Eine Amphore auf der Mauerkrone der Grabkammer gehort zweifellos zu dieser
Bestattung; sie datiert das Grab in die Stufe MH 11.Urn eine groBe, gebaute Steinkiste und
nicht urn das Stomion eines Kuppelgrabes dUrfte es sich auch bei dem gepltinderten Grab von
Dramesi handeln 3. Eine Lanzenspitze vom Typ Sesklo, die wahrscheinlich aus diesem Grab
stammt, ist ein Indiz flir eine ursprtinglich reiche Beigabenausstattung. Der wichtigste
Neufund ist das Schachtgrab, das H. WaIter 1982 in der Siedlung Kolonna auf Agina
ausgegraben hat 4. Es hat eine Kammer von 1,0 m Breite und 2,90 m Uinge und Wande aus
Trockenmauern. Dem einzigen Toten in diesem Grab waren Schmuck, Waffen und Keramik
beigegeben. Es sind: ein Golddiadem 5, ein Schwert 6 eine Lanzenspitze mit Schaftschuh 7,

sechs Pfeilspitzen aus Obsidian, ein Dolch, Eberzahnlamellen von einem Helm, ein Messer,
ein Rasiermesser, ein mattbemalter Kantharos, ein minoischer Bruckenskyphos (Kamaresstil),
zwei rotpolierte Kannen mit weiBer Bemalung, zwei Schnabelkannen, grobtonig mit weiBer
Bemalung, drei mattbemalte Amphoren und eine melische Schale. Die typologische
Einordnung der Beigaben sichert die Datierung des Grabes in die Stufe MH 11.Das Schwert
hat eine Griffkonstruktion, die zwischen Griffplattenschwertern und dem klassischen Typ A
der Schachtgraberzeit steht. Die Lanzenspitze hat zwar die frUhe Schuhschaftung, jedoch
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nicht in der AusfUhrung des Typus Sesklo. Die Helmkonstruktion mit horizontal
angeordneten Eberzahnlamellen (Taf. VI) unterscheidet sich von den kanonischen
Eberzahnhelmen mykenischer Zeit 8. Der mattbemalte Kantharos lokaler Herstellung hat
seine Entsprechungen in Agina, Stadt VIII-IX 9. Durch den Briickenskyphos des Kamaresstils
ist eine Verkntipfung mit der Stufe MM II gegeben.

Die Graber von Theben, Dramesi und Agina sind ein Beweis daftir, daB es bereits in
mittelhelladischer Zeit Personen gibt, die fUr sich aufwendige Grabbauten und reiche
Beigabenausstattungen in Anspruch nehmen konnen. Die spezielle Grabarchitektur, die
Betonung der kriegerischen Qualitat und die Requisiten eines gehobenen Lebensstils zu dem
Schmuck, Korperpflege, Trinksitten und Importgiiter gehoren, sind eben die Mittel, die auch
in der Schachtgraberzeit zur Demonstration von Status gehoren.

Ein besonders wichtiger, fUr Theben und Dramesi jedoch nicht zu bestimmender Faktor
ist die topographische Situation von Grab und Siedlung. In Kolonna liegt das Grab
unmittelbar vor der AuBenfassade der zur Siedlung IX gehorigen Befestigungsmauer 10. Nur
wenige Meter stidlich des Grabes muB der Hauptzugang zur Siedlung durch ein Tor gefiihrt
haben. Diese Stelle war fUr die Anlage eines Schachtgrabes wenig geeignet, denn wahrend
der mittleren Bronzezeit war hier der gewachsene Fels nur von einer dtinnen Erdschicht
bedeckt. Die Grabkammer wurde deshalb nicht in den Fels eingetieft, sondern in
Trockenmauerwerk oberirdisch errichtet. Aus den Dimensionen der gebauten Grabkammer
(Lange 2,60 m und Hohe 1,40 m -Kammer vom Boden bis zum Sims 0,80 m, Schacht vom
Sims bis zur Mauerkrone 0,60 m) ergibt sich fUr die Abdeckung ein Htigel von mindestens
4 m Durchmesser und 3 m Hohe. Dieses Grabmonument in exponierter Lage vor der
Befestigung wurde in einer zweiten Phase in den Siedlungsbereich einbezogen. Diesem
Zweck dient eine bastionsartig vor die Befestigung gesetzte Mauer aus kyklopischen BlOcken
von ca. 2 m Breite 11. Beim Bau dieser Mauer, fUr deren Fundamentierung die
Htigelschtittung teilweise abgegraben werden muBte, ist das stidliche Ende der Grabkammer
eingesttirzt. Baufugen in der Ost- und Westwand und das hoher liegende Fundament der
stidlichen Schmalseite sind Zeugen fUr eine provisorische Wiederherstellung der
Grabkammer. Gleichzeitig mit der Errichtung der "Bastion" wurde die dahinterliegende
Befestigungsmauer bis zur Hohe der Mauerkrone des Schachtgrabes abgetragen. Die dadurch
entstandene ebene Flache zwischen Innenkante der Befestigung und Innenseite der Bastion
wurde mit Steinplatten ausgelegt, so daB ein gepflasterter Platz entstand.

Die Geschichte dieses Grabes umfaBt also zwei Phasen: In der ersten wird das Grab fUr

einen Toten mit sehr reicher Ausstattung an exponierter Stelle vor der Befestigung angelegt.
Es bleibt isoliert, keine weiteren entsprechend anspruchsvolle Graber werden in seiner Nahe
errichtet. Die Umgestaltung des Platzes in der zweiten Phase hat nicht die ZerstOrung des
Grabes und die Beseitigung aller Spuren zum Ziel. Das Grab als Monument bleibt erhalten, es
wird hinter die Befestigung verlegt und zuganglich gemacht. Ein ahnlicher Vorgang der
Umgestaltung einer hervorgehobenen Grabanlage nahe bei der Befestigungsmauer ist aus
Hagia Irini auf Keos bekannt. Das Grab 28 (alt 40) ist in seiner urspriinglichen Form eine
groBe gebaute Steinkiste mit Platten als Abdeckung, tiber der spater ein Erdhtigel mit
senkrechten Platten als Einfassung aufgeschiittet wurde 12. Eine komplette Schale auf den
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Deckplatten dtirfte nicht die Bestattung im Kistengrab datieren, sondern den Umbau der
Anlage (Periode VI) 13. Ebenso wie das Schachtgrab von Agina ist auch die Steinkiste von
Keos ein einzelnes, isoliertes, besonders aufwendiges Grab, das aber nicht den Kern eines
Bestattungsplatzes mit weiteren gleichzeitigen oder spateren Grabem bildet.

Unsere Vorstellungen von einer bescheidenen, selbstgentigsamen Welt der mittleren
Bronzezeit werden durch diese "reichen Graber" entschieden verandert: Nicht erst in der

Schachtgraberzeit, sondern einige Generationen frtiher sind separierte Grablege, groBe
gebaute Steinkisten bzw. Schachtgraber 14, die Kennzeichnung als schwerbewaffneter
Krieger, ein Lebensstil mit Korperpflege, Luxusgtitem und besonderen Trinksitten sowie
Fembeziehungen die Mittel, mit denen im Grabritus eine elitare Stellung demonstriert wird.
Gleichartige Behandlung nach dem Tod ist nicht notwendig auch Ausdruck gleichartiger
Machtstrukturen. Das isolierte Vorkommen der "reichen Graber" macht deutlich, daB es in
der mittleren Bronzezeit zwar einzelnen Individuen moglich war, eine privilegierte Stellung
zu erreichen, nicht aber, das Tradieren dieser erworbenen Position an einen Nachfolger
abzusichern. Im Respekt vor dem Bestattungsplatz, ersichtlich an der rasch erfolgten
Umgestaltung, erweist sich die se Aneignung von Reichtum und Macht jedoch als legitim, d.h.
von der Gesellschaft akzeptiert. Was O. Dickinson bereits in seinem "Vorschlag 2" erlautert
hat 15, HiBtsich also etwas prazisieren: Das Herausbilden einer elitaren Gruppe setzt bereits in
der mittelhelladischen Zeit ein. Mittel der Reprasentation sind vorztiglich die
Bestattungssitten, in denen sich Reichtum, kriegerischer Charakter, Luxuskonsum, Lebensstil
und Fernbeziehungen manifestieren. In dies er Hinsicht ist die Schachtgraberzeit kein
Neubeginn sondern der Hohepunkt einer Entwicklung.
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Kammer hat Wande aus Troekenmauern und ein horizon tales Sims zur Auflage von Deekbalken. Der
Sehaeht oberhalb des Simses muBte mit Steinen verkleidet werden, da die gesamte Anlage oberirdiseh
erriehtet ist. S. HILLER, "On the Origins of the Shaft Graves", Transition. Le monde egeen du Bronze
Moyen au Bronze Recent. Actes de la deuxieme Rencontre egeenne internationale de l'Universite de Liege
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J. Driessen: I was interested in the connection between the tombs at least at Ayia Irini and Aegina with a
fortification wall. Is that also possible at Thebes, for instance. Are these perhaps tombs of oikistes or so?

I. Kilian: About the tomb at Thebes you should ask V. Aravantinos. It is not the only rich tomb at Thebes, but
about the connections with the settlement and fortification I have no information.

V. Aravantinos: The evidence from Thebes is now more plentiful, and we can say more about most of these
problems. In my paper I dedicate a few lines to this question and speak of the possibility that these tombs could
belong to the Kadmos group. Usually the Kadmos group is dated to about 1600. It is important that we now have
more Sesklo type spear heads and more tombs from Thebes. In one case we have a very large tomb with ashlar
masonry on its sides which is covered with huge slabs, of a kind we usually know from Middle Helladic cist
tombs. This tomb will hopefully be published soon. We also have four or five tombs of the transitional type like
the published tomb discussed by I. Kilian in her paper. I think we can even see the evolution of this tomb type.
These tombs belong to tumuli, and we have a system of tombs in the very center of Thebes, but not only there. I
would like to mention here the tomb of the Ampheion, which I would date to the MH not the EH period.

W.-D. Niemeier: That last point is a confirmation of O. Pelon's theory that the shaft graves at Mycenae were
indeed covered by tumuli. Thank you very much for this very important information on the shaft grave at
Kolonna. I am completely convinced about the MH 11of it. I think this points to a very special position of
Aegina at this time as I shall argue in my paper. I am not convinced of the early date, the MH 11date, of the
Thebes tomb and of the Dramesi tomb. I am not a specialist in late MH/LH I transitional period pottery, but
perhaps S. Dietz could comment on that undecorated pot from the tomb at Thebes. V. Aravantinos said that all
the new tombs at Thebes are from the transitional period, this means to me not earlier than MH Ill.

V. Aravantinos: Some of them -the monumental ones; those for example built of ashlar masonry were in use
even later, in the LH I period.

S. Dietz: I would date the Thebes tomb to MH III and probably also the Dramesi tomb.

G. Walberg: I want to confirm your date of the bridge-spouted jar. It is Classical Kamares, MM 11; it is palatial
style and from central Crete.

S. Hiller: As to the date of the Aegina tomb: I suppose that it is not older than the tomb at Thebes. I have been
present at Aegina when the tomb was excavated and there are other, later vessels from it which have not been
shown in this paper.
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